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Descriggo,Apresenta Contrarrazdes ref. ao Recurso da Tomada de Pregos n°® 008/2020, apresentado
'pela empresa Eco Verde Prestagdo de Servigos de Coleta de Lixo LTDA, conforme anexo.
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Para: | "Leticia Frizon" <licitacao@cotipora.rs.gov.br> )
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Boa tarde!

Acoes

14 de dezembro de 2020 14:55

Segue em anexo Contrarrazdes da Reciclagem Serrana, acerca do Recurso apresentado pela empresa Eco Verde.

Me confirme o recebimento, por gentileza.

Atenciosamente,

https://mail.cotipora .corn:84431publIcn’launchNewWindow.jsp?skin=harmony&localeld=pt_BR&fuIl=1 &childid=0
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[LUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACOES DO
MUNICIPIO DE COTIPORA/RS

TOMADA DE PRECOS N° 008/2020

RECICLAGEM SERRANA LTDA, inscrita no  CNPI:
17.793.462/001-06, com sede na Linha Cacador, s/n.°, interior de Nova
Bassano/RS, vem 4 ilustre presenga de Vossa Senhoria, aprescntar suas

CONTRARRAZOES,

em razdo da interposigdo de recurso, formulada pela empresa ECO
VERDE PRESTACAO DE SERVICOS DE COLETA DE LIXO
LTDA, ja qualificada no feito, da forma que passa a expor

I — DO PROCESSO LICITATORIO

Versa o presente acerca da procedimento licitatério volvido a
contratagiio de empresa, para realizagdo do servico de coleta, transporte, triagem ¢ destinagao
final de residuos solidos urbanos.

Demonstrado o interesse na participagéo, pela recorrente ¢ recorrida,
como se vé da ata de sessdo, ambas restaram habilitadas.

Apbs discussio juridica acerca do termo de habilitagdo, inclusive com
ajuizamento de mandado de seguraranga e recurso do Tribunal de Justiga, 0 equivoco restou
sanado ¢ determinado o prosseguimento do feito. {_,’



Irresignada com a habilitagdo da recorrida, a recorrente, almejando
participar sozinha do certame, apresentou recurso em relagdo a habilitagdo.

I1 — DAS RAZOES RECURSAIS

De modo bastante sucinto — e também singelo — a recorrente impugna
a habilitagio, dizendo que:

| - Houve a suspensdo total da licitagdo, por decisdo do Tribunal de
Justica

il - houve o “descumprimento do item 5.2.4" do Edital.

Tratam-se deles de modo separado, a fim de facilitar a compreensiio do
julgador.

III — DAS RAZOES PARA MANUTENCAO DA HABILITACAO

111 - A) Quanto & suposta suspenséo total da tramitagdo

De pronto, deve ser observado que, diferentemente do que alega o
recorrente, a decisdo proferida pelo Tribunal de Justiga ndo determina a suspensdo total do
certame.

Conforme trecho da decisdo, ja colacionado pelo agravante, na propria,
j4 constou a anulag@io da ata bem como, restou expressamente determinado que a comissdo:
“profira decisdo expressa e motivada acerca da habilitagdo/inabilitagdo das concorrentes, com
abertura de prazo para recurso”.



Ora, se se¢ houvesse determinado a suspensdo total do certamente,
certamente ndio haveria a determinagdo para que a Comissdo impulsionasse a licitagdo,
inclusive com ordem para prolagao de nova decisdo administrativa.

[ evidente, portanto, que ha grave equivoco interpretativo na decisdo,
por parte do recorrente, Ve€zZ que, da leitura do julgado, constata-se que determinado ©
prosseguimento do feito.

Assim, deve ser improvido 0 recurso, no ponto.

111 - B) Da suposta violagio a0 item 5.2.4

Se insurge a recorrente, alegando que 0 atestado de visita técnica ndo
restou firmado pelo responsavel técnico da empresa.

O mencionado dispositivo reza que:

5.2.4. Declaragdo de que visitou o0s locais das coletas e de suas
condigdes pelo qual reconhece ser perfeitamente viavel o cumprimento intcgral e pontual das
obrigagdes assumidas e estabelecidas no presente Edital, em todas as fases da presente
licitagdo, que verificou todos os materiais, ferramental e equipamentos necessarios 4 execugdo
do objeto da presente licitagdo, que devera ser efetuada e atestada pelo responsavel técnico
da empresa proponente, acompanhada por copia de Atestado de Visita, emitido pelo
Municipio. As visitas deverdo ser agendadas na Sec. Municipal de Obras, Trinsito ¢
Saneamento, em horério de expediente, até o dia 09/11/2020.

Seu recurso deve ser improvido, da forma como passamos a demonstrar.

De imediato, constata-se que o Municipio forneceu o devido atestado
de visita técnica, 0 que por si s0, ja afasta a inadequada pretensdo da recorrente.



Ademais, deve ser registrado também, que a recorrida apresentou
declaragiio de que possui capacidade de cumprimento integral de todas as obrigacdes

presentes no edital, a qual restou firmada pelo representante legal da empresa.

Isso supre a necessidade, diferente do que a equivocada interpretagéo
da recorrente, de que ela (declaragdo) seja firmada pelo responsavel técnico.

Deve ser observado que, ao que tudo indica, o recorrente faz confusdo
entre o atestado de capacidade técnica e a declaragio de ciéncia acerca dos termos do edital e
dos servigos a serem prestados.

A exigéncia impugnada, prevista no item 5.2.4 nfio se refere ao atestado
de capacidade técnica, mas sim. consubstancia-se em vistoria prévia, formalizada por simples
declaraciio de que o licitante “yisitou os locais das coletas € de suas condigdes pelo qual
reconhece ser perfeitamente vidvel o cumprimento integral e pontual das obrigagdes
assumidas e estabelecidas no presente Edital, em todas as fases da presente licitag8o, que

verificou todos os materiais, ferramental € equipamentos necessarios a execugio do objeto da
presente licitagao™

{2 evidente que, se a responsavel técnica possui poderes para fornecer
tal documento, quem é hierarquicamente superior a ela, na escala empresarial, no caso, 0
sbeio-diretor, com muito mais razao, também pode fazé-lo.

No caso, insista-se, a declaragdo restou firmada pelo representante legal
da empresa, o que ¢ suficiente a atender ao interesse publico.

[sso ¢ o que se extrai do disposto no art. 30, inc. I1I da Lei n° 8.666/93,
in verbis:

Art. 30. A documentago relativa & qualificagdo técnica limitar-se-
aa:

(i)

=

11l — comprovagéo, fornecida pelo drgdo licitante, de que recebeu \

os documentos, ¢, quando exigido, de que tomou conhecimento de

e



todas as informagdes e das condigdes locais para o cumprimento
das obrigagdes objeto da licita¢ao;

No mesmo sentido estabelece o Art. 19, inc. IV da Instru¢do Normativa
n® 02, de abril de 2008, que dispde sobre regras € diretrizes para a contratagio de servigos,
continuados ou ndo, no ambito da Administra¢do Publica Federal:

Art. 19. Os instrumentos convocatérios devem conter o disposto
no art. 40 da Lein® 8.666, de 21 de junho de 1993, indicando ainda,
quando couber:

()

1V - a exigéncia de realizagio de vistoria pelos licitantes, desde
que devidamente justificada no projeto bsico, a ser atestada por
meio de documento e¢mitido pela Administragao;

Obscrve-se que em nenhuma das normativas hé a exigéncia de que a
vistoria técnica seja realizada por profissional técnica, somente aludindo a expressdo
“licitante’.

E nem diferente poderia ser, na medida em que a finalidade da visita
técnica ¢ propiciar aos licitantes, previamente a elaboragdo de sua proposta de pregos, 0O
efetivo conhecimento das condigdes reais do local onde sera executado o objeto/encargo
licitado.

Trata-se de um direito do particular de conferir sua propria capacidade
técnica para executar o encargo, e de formular sua proposta de preco com base na realidade
da contratacdio. uma vez que, ao realizar a visita técnica, o licitante tem a oportunidade de
extrair detalhes do local de execugdo da obra ou do servigo

Nesse sentido ja observou o TCU ao tratar da visita técnica quando da
prestagdo de servigos de engenharia:

“Ora, tomar conhecimento de todas as informagdes relativas as obras e
das condicdes do local de sua realizagdo € do interesse dos proprios
licitantes. (...) qualquer empresario com um minimo de responsabilidade
ndo s deseja como necessita conhecer o local ¢ as condigdes da obra a

ser realizada antes de formular sua proposta comercial
5
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Nessa linha, a realizagdo da visita técnica também ¢ um instrumento
que auxilia o particular a juntar informagdes precisas para impugnar o instrumento
convocatorio.

Portanto. ¢ do interesse do participante a vistoria téenica, podendo até,
se assim entender, dispensa-la. desde que declare que ird cumprir com os termos constantes
do Edital.

Para tanto, é feita uma declaragfio de que conhece e aceita todas as
condigdes do local para realizar o servigo.

Nesse caso, posteriormente, o licitante ndo podera reclamar que ndo
tinha ciéncia de alguma caracteristica ou informag#o do local.

O Tribunal de Contas da Unio j4 apresentou decisdio nesse sentido:

“no caso de futura licitagio e na hipotese de a visita técnica ser
facultativa, faga incluir no edital clausula que estabelega ser da
responsabilidade do contratado a ocorréncia de eventuais prejuizos em
virtude de sua omissdo na verificagdo dos locais de instalagdo ¢
execugdo da obra.” (TCU, Acorddo n® 149/2013 — Plendrio)

Ainda do TCU, extrai-se que:

“E irregular exigir visita técnica como requisito de habilitagio em
licitagdo, a ndo ser quando for imprescindivel o conhecimento das
particularidades do objete ¢ acompanhada de justificativa, sendo
suficiente a declaracio do licitante de que conhece as condigdes
locais para a execuciio do objeto. [...] Outrossim, salientei que, apesar
de ser possivel a exigéncia de vistoria prévia ao local da obra, ‘a
necessidade desta deve ser previamente justificada em face das
peculiaridades do objeto licitado. Ndo sendo assim, mostra-se
suficiente a declaraciio do licitante de que conhece as condicdes
locais _para execucdio do objeto, nos termos consignados pela
unidade técnica.” (TCU Acorddo 1955/2014-Plenario)

Insista-se que, no ¢aso dos autos, a visita téenica restou realizada pelo
licitante, pelo que, nfio h4 necessidade de ser subscrita por profissional técnico.
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E. como tal, a jurisprudéncia ja entendeu que ¢ suficiente seja ele
subscrito pelo representante legal da empresa, nio sendo necessaria a presenga de profissional
técnico.

Por derradeiro, em relago a pessoa que devera ser designada para O
evento, penso que O encargo ¢ atributo exclusivo da licitante, cabendo a ela eleger o
profissional responsavel que entenda como © mais adequado para a tarefa, independente de

ser engenheiro ou nio.

Como visto, ndo hd irregularidade alguma no documento apresentado,
pelo que, deve ser improvido 0 recurso apresentado.

IV = DOS PEDIDOS FINAIS

Assim, requer-se o recebimento das presentes contrarrazoes, para 0 fim
de:

a) determinar-se o prosseguimento do feito, tendo em vista que ndo
restou determinada a suspensdo da licitagio, pelo Tribunal de Justiga:

b) considerando que houve a devida apresentagiio do termo de vistoria,
emitido pelo responsavel pela empresa, bem como, nao sendo necessdria sua emissdo por

profissional técnico, requer-s¢ scja mantida a habilitagdo da recorrida RECICLAGEM
SERRANA LTDA.

Nestes termos, pede deferimento.

Nova Bassano, 14 de g;ft%ze ro de 2020.




